OKRESNY
URAD
PRESOV odbor vystavby a bytovej politiky

, Namestie mieru 3, 080 01 PreSov
Cislo: OU-PO-OVBP2-2021/040540/0135533 V Presove 06.12.2021

VEREJNA VYHLASKA

ROZHODNUTIE

Okresny trad PreSov, odbor vystavby a bytovej politiky, oddelenie Statnej stavebne;j
spravy, ako organ Stitnej spravy prislusny podla § 58 ods. 1 zakona C. 71/1967 Zb.
o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorsich predpisov a § 4 ods. 1 pism. b)
zakona &. 608/2003 Z. z. o §tatnej sprave pre uzemné pldnovanie, stavebny poriadok a
byvanie a 0 zmene a doplneni zakona &. 50/1976 Zb. o tizemnom plénovani a stavebnom
poriadku (stavebny zakon) v zneni neskorich predpisov, na zaklade spoloéného odvolania
Megr. Erika Ellera, bytom Tehelnd 83, 085 01 Bardejov, Rastislava Soltésa, bytom Pod
papierfiou 1466/55, 085 01 Bardejov, Miroslavy Palovej, bytom J. GreSaka 3203/18, 085 01
Bardejov, Petra Gurského, bytom DLudovita Stara 1640/47, 085 01 Bardejov, Slavy
Hudagkovej, bytom Novy Sad 930/17, 085 01 Bardejov, Be. Terézie MataSovej, bytom
Kukorelliho 1587/40, 085 01 Bardejov (d'alej len ,,odvolatelia®) preskimal rozhodnutie obce
Richvald &. 191/2021/367/C095-03 zo diia 13.07.2021 a rozhodol takto:

Podla § 59 ods. 3 zdkona &. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok)
vzneni neskorSich predpisov, zr u § uj e rozhodnutie obce Richvald ¢.
191/2021/367/C095-03 zo diia 13.07.2021 avec vr ac i a spravnemu organu, ktory ho
vydal, na nové prejednanie a rozhodnutie.

Oddovodnenie

Obec Richvald, ako prislusny stavebny urad (d’alej len stavebny urad®), vydala dila
13.07.2021 podla § 66 stavebného zdkona a § 10 vyhlaSky Ministerstva zivotného prostredia
SR & 453/2000 Z. z., ktorou sa vykonavaji niektoré ustanovenia stavebného zakona v zneni
neskorich predpisov (d'alej len ,vyhlaska & 453/2000 Z. z° rozhodnutie €.
191/2021/367/C095-03, ktorym povolila stavbu: ,,HV pripojka a OST — MEDIC PARK® na
pozemku registra CKN parc. ¢. 4886/312, 4886/417, 2070/6, 2070/79, 2070/141 v k. 0.
Bardejov, pre stavebnika: BARDTERM, s.r.0., Moyzesova 7, 085 01 Bardejov (d’alej len
,,Stavebnik™).
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Proti uvedenému rozhodnutiu podali v zdkonom stanovenej lehote podl'a § 54 ods. 1, 2
spravneho poriadku odvolatelia spoloéné odvolanie, v ktorom namietaji absenciu Upravy
vlastnickych prav a povazuju za nevyhnutné zriadenie zmluv o budicej zmluve pre zriadenie
vecného bremena. Dalej namietaju nepredloZenie projektovej dokumenticie jednotlivym
dotknutym subjektom, t.j. vlastnikom bytovych jednotiek.

Odvolatelia zddraziuji, Ze sa jednd o rozdirenie teplovodnej siete aj pre vyhladovo
novy objekt Medic Park III, kde m4 byt rozvod pre novy objekt napajany z Medic Park II
(Tadevska 43/A), teda sa jedna o zasah do ich majetkovych prav v takom rozsahu, Ze bez ich
sthlasu nie je moZné akokol'vek zat'aZovat' nehnutelnost’. Uvadzaju tieZ, Ze vzhladom na
absenciu inych skladovacich priestorov okrem kocikarne, je bez zmluvne upravenych
vztahov, bez dohodnutej finanénej kompenzicie abez riadneho suhlasu jednotlivych
vlastnikov nemozna servisna udrzba a zasah v pripade havarie.

Odvolatelia zaverom uvadzajd, Ze sthlas vlastnikov nemoéZe v danom pripade nahradit’
ani zdruZenie, ani spravcovska firma, pretoZe ide o pravo jednotlivca.

Stavebny trad upovedomenim &. 191/2021/367/C095-04 zo dita 16.08.2021 upovedomil
G¢astnikov konania o podanom odvolani podl'a § 56 spravneho poriadku a vyzval ich, aby sa
k nemu vyjadrili v lehote do 7 dni odo dila dorudenia tohto upovedomenia.

K podanému odvolaniu sa nikto nevyjadril.

Vzhladom k tomu, Ze stavebny tUrad o odvolani nerozhodol sam, predloZil ho
sprievodnym listom & 191/2021/367/C095-06 zo diia 17.09.2021 spolu s kompletnym
spisovym materialom odvolaciemu organu podl'a § 57 ods. 2 spravneho poriadku. Predmetny
spisovy material bol odvolaciemu organu doru¢eny diia 07.10.2021.

Okresny trad PreSov, odbor vystavby a bytovej politiky, oddelenie Statnej stavebne;j
spravy, ako prislusny odvolaci organ (dalej len ,,odvolaci organ), preskimal napadnuté
rozhodnutie v celom rozsahu podl’a ustanoveni § 59 ods. 1 spravneho poriadku a porovnal ho
s pravnymi predpismi vSeobecne zaviznymi a v tejto veci aplikovatelnymi, ako aj s dévodmi
odvolatelov a zistil nasledovné:

Stavebnik BARDTERM, s.r.o., so sidlom Moyzesova 7, 085 01 Bardejov podal diia
11.05.2021 na obec Richvald, ako prisludny stavebny urad, Ziadost' o vydanie stavebného
povolenia na stavbu horticovodnej pripojky a OST (odovzdavacia stanica tepla) - Medic Park
na pozemku registra CKN parc. ¢. 4886/312, k. u. Bardejov.

K Ziadosti o stavebné povolenie stavebnik doloZil prijmovy doklad ¢. 388 zo dila
11.05.2021 o zaplateni spravneho poplatku; dokumentéciu na stavebné povolenie z 03/2021;
vypis z listu vlastnictva & 11419; stanovisko BARDENERGY, s.r.o. zo dila 04.05.2021;
stanovisko Okresného tiradu Bardejov, odboru starostlivosti o Zivotné prostredie ¢. OU-BJ-
OSZP-2021/005408-002 zo dfa 07.05.2021; vyjadrenie SPP — distribacia ¢C.
TD/NS/0306/2021/Va zo diia 05.05.2021.

Stavebny urad vyzvou &. 191/2021/367/C095-01 zo dila 18.05.2021 vyzval stavebnika
podla § 60 ods. 1 stavebného zékona, aby v lehote 90 dni odo dnia dorucenia tejto vyzvy
dolozil nasledovné doklady: doklad o vlastnickom alebo inom prave k pozemkom, na ktorych
mé byt umiestnena predmetna stavba; vyjadrenia spravcov verejnych inZinierskych sieti;
vyjadrenie spravcu miestnej komunikdcie; ‘odborné stanovisko Technickej inSpekeie;
vyhlasenie kvalifikovanej osoby o vykonavani stavebného dozoru. Zaroveil stavebny trad
podla § 29 ods. 1 spravneho poriadku predmetné konanie prerusil a stavebnika upozornil, Ze
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ak v urenej lehote nebudi nedostatky podania odstranene, konanie bude zastavené podla §
60 ods. 2 stavebného zakona.

Stavebnik nasledne dolozil doklady pozadované stavebnym tradom vratane vyjadreni
a stanovisk dotknutych organov a zmluvu o uzavreti buducej zmluvy zo dria 04.06.2021.

Nasledne stavebny trad ozndmenim ¢. 191/2021/367/C0-95-02 zo diia 15.06.2021
oznamil udastnikom konania podla § 37, 39a, 61, 62, 63 a 64 stavebného zdkona a podla §
10 vyhlasky &. 453/2002 Z. z. zadatie spojeného uzemného konania o umiestneni stavby so
stavebnym konanim aupustil od ustneho pojedndvania amiestneho zistovania
s odévodnenim, Ze stavebnému tradu st dobre zndme pomery staveniska a Ziadost’ poskytuje
dostatoény podklad pre postdenie navrhovanej stavby. Zaroveri ich upozornil, Ze maji
moznost’ uplatnit’ svoje namietky a pripomienky najneskor do 7 pracovnych dni odo diia
dorudenia tohto oznamenia, inak sa na ne neprihliadne. V rovnakej lehote maji oznamit’ svoje
stanoviské aj dotknuté organy, v opaénom pripade sa predpokladd, Ze so stavbou z hPadiska
nimi sledovanych zdujmov sthlasia. Sudasne im dal moZnost nahliadnut’ do podkladov
rozhodnutia.

Nasledne obec Richvald, ako prisludny stavebny urad, vydala dia 1.3.07 2621
rozhodnutie &. 191/2021/367/C095-03, ktorym podla § 66 stavebného zdkona a § 10 vyhlasky
& 453/2000 Z. z. povolila stavbu: ,,HV pripojka a OST — MEDIC PARK* na pozemku
registra C KN parc. ¢. 4886/312, 4886/417, 2070/6, 2070/79, 2070/141 v k. 0. Bardejov, pre
stavebnika: BARDTERM, s.r.o., Moyzesova 7, 085 01 Bardejov s oddvodnenim, Ze
projektovd dokumentacia stavby spifia vieobecné technické poZiadavky na vystavbu
a podmienky tizemného rozhodnutia o umiestneni stavby a stavebny trad v priebehu konania
nezistil dévody, ktoré by branili povoleniu danej stavby.

K postupu stavebného tradu a podanému odvolaniu uvadzame:

Podla § 66 ods. 1 stavebného zakona, v stavebnom povoleni urci stavebny iirad zdviizné
podmienky uskutocnenia a uZivania stavby a rozhodne o ndmietkach iucastnikov konania.
Stavebny virad zabezpedi uréenymi podmienkami najmd ochranu zdujmov spolocnosti pri
vystavbe a pri uzivani stavby, komplexnost' stavby, dodrianie vs§eobecnych technickych
poZiadaviek na vystavbu, pripadne inych predpisov a technickych noriem a dodrzanie
poziadaviek urdenych dotknutymi orgdnmi, predovetkym vylicenie alebo obmedzenie
negativnych ticinkov stavby a jej uzivania na Zivotné prostredie.

Podl'a § 66 ods. 3 stavebného zakona, zdvdznymi podmienkami uskutocfiovania stavby
sa zabezpedi, pripadne uréi umiestnenie stavby na pozemku v pripadoch spojeného konania
o0 umiestneni stavby so stavebnym konanim, ochrana verejnych zdujmov, predovSetkym
zdravia Fudi a Zivotmého prostredia, dodrZanie prisluSnych technickych predpisov, pristup a
uFivanie stavby osobami s obmedzenou schopnostou pohybu a orientdcie, lehotu na
dokoncenie stavby, plnenie poZiadaviek uplatnenych v zdviznych stanoviskdch podla §
140b dotknutymi orgdnmi, ak nie si urcené spraviymi rozhodnutiami, pripadne poZiadavky
viastnikov sieti a zariadeni verejného dopravného technického vybavenia na napojenie na
tieto siete, stavebny dozor alebo kvalifikovand osoba, ak sa stavba uskutocriuje svojpomocou,
pouZitie vhodnych stavebnych vyrobkov, povinnost ozndmit' zacatie stavby.

Stavebné povolenie je spravne rozhodnutie, ktoré stavebny urad vyda po
predchadzajucom stavebnom konani. Stavebné povolenie mdze byt vydané len vtedy, ak
stavba nebude nepriaznivo vplyvat na Zivotné prostredie a nebude nad mieru zasahovat’ do
prav a pravom chranenych verejnych a sikromnych zaujmov. Pravoplatné stavebné povolenie
je vykonatelné, t. j. stavebnikovi zaklada pravo zadat’ stavat’ podla podmienok uréenych
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v rozhodnuti apodla projektu stavby, ktory stavebny trad overil v stavebnom konani.
Podmienkami na umiestnenie a uskutognenie stavby sa zabezpedia aj poZiadavky dotknutych
organov §tatnej spravy, vyplyvajuce z ich stanovisk. Tieto sa musia preniest’ aj do stavebného
povolenia a su pre stavebnikov zavézné.

Stavebny tirad v napadnutom rozhodnuti v zmysle § 66 ods. 1,3 a 4 stavebného zdkona
uréil zavizné podmienky uskutoénenia stavby, ktoré je stavebnik povinny dodrzat’.

V danom pripade stavebny urad v napadnutom rozhodnuti do podmienok pre
uskutodnenie stavby okrem iného preniesol aj stanovisko Bardejovského podniku sluzieb
BAPOS & 509/2021 zo dia 02.06.2021, vktorom je uvedené, Ze do projektovej
dokumentacie je potrebné dopracovat’ navrhovani organizdciu dopravy pocas realizécie
navrhovanej stavby, Ze stavebnik ma poZiadat o zvlaStne uzivanie dotknutej pozemne]
komunikécie a Ze je potrebné poZziadat' o povolenie prislusny cestny spravny organ.

Stavebny trad na uvedené stanovisko nijakym spdsobom nereagoval, stavebnika
nevyzval na doloZenie predmetnych dokladov, toto svoje konanie Ziadnym spdsobom
neoddvodnil a vydal rozhodnutie vo veci samej bez poZadovaného doplnenia projektovej
dokumentacie a bez uvedenych stanovisk.

Zéroveii je potrebné upozornit’ stavebny urad, Ze predmetné stanovisko je vydané pre
Gtely izemného rozhodnutia na navrhovanu stavbu.

Podla § 58 ods. 1 stavebného zdkona, Ziadost' o stavebné povolenie spolu s dokladmi a
predpisanou dokumentdciou vypracovanou oprdvnenou osobou poddva stavebnik stavebnému
uradu. V Ziadosti uvedie ticel a spésob uzivania stavby, miesto stavby a predpokladany cas jej
skoncenia a pri stavbe na uréiti dobu aj dobu uzivania stavby.

Podla § 140 stavebného zédkona, ak nie je vyslovne ustanovené inak, vztahuju sa na
konanie podla tohto zdkona vieobecné predpisy o sprdvnom konan.

Podla prvej vety § 18 ods. 2 spravneho poriadku, konanie je zacaté driom, ked
podanie ticastnika konania doslo sprdvhemu orgdnu prislusnému vo veci rozhodnut.

Podla prvej a druhej vety § 19 ods. 2 spravneho poriadku, podanie sa posudzuje podla
jeho obsahu. Z podania musi byt zrejmé, kto ho poddva, akej veci sa tyka a ¢o sa navrhuje.

V danom pripade stavebnik podal na stavebny trad diia 11.05.2021 ziadost' o vydanie
stavebného povolenia na stavbu: ,Hortcovodna pripojka a OST — MEDIC PARK* na
pozemku registra C KN parc. &. 4886/312, k. 4. Bardejov. Po predchadzajucom konani vydal
stavebny urad meritérne rozhodnutie, ktorym povolil uskutoénenie stavby ,,HV pripojka
a OST — MEDIC PARK* na pozemkoch registra C KN parc. &. 4886/312, 4886/417, 2070/6,
2070/79, 2070/141 v k. 4. Bardejov.

Odvolaci orgén s poukazom aj na ust. § 3 ods. 2 spravneho poriadku a § 47 ods. 2
spravneho poriadku upozoriiuje stavebny urad na skutoénost, e konania vedené podla
stavebného zakona su v zasade navrhovymi konaniami. Navrh ucastnika konania na zalatie
spravneho konania je z pravneho hl'adiska podanim, z ktorého vyplyva podstata veci, o ktorej
sa ma rozhodnat. Vo svojom navrhu ucastnik vymedzi, o ¢om bude spravny organ
rozhodovat’, t. j. uréi predmet konania. Od takto vymedzeného predmetu konania sa spravny
organ nemdze odchylit’.

S poukazom na uvedené, stavebny trad nekonal v zmysle podanej #iadosti, ¢im nastal
rozpor medzi tym, &o stavebnik Ziadal a tym, na akych pozemkoch stavebny urad stavbu v
konani povolil. Uvedent skutognost stavebny urad nijakym spésobom neoddvodnil.

Vzhladom na uvedené je odvolaci orgén toho ndzoru, Ze toto pochybenie stavebného
uradu zaklada nezakonnost napadnutého rozhodnutia a je potrebné, aby sa podanou Ziadost'ou
stavebny urad opétovne zaoberal.
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Odvolaci organ taktiez upozoriiuje stavebny trad na nesulad vo vedenych konaniach,
nakolko oznamenim &. 191/2021/367/C095-02 zo diia 15.06.2021 ozndmil podla § 37, 39a,
61, 62, 63 a64 stavebného zdkona zalatie konania o umiestneni stavby spojeného so
stavebnym konanim a nasledne vydal meritérne rozhodnutie C. 191/2021/367/C095-03 zo dia
13.07.2021 podra § 66 stavebného zakona, ktorym v stavebnom konani povolil stavbu ,,HV
pripojka a OST — MEDIC PARK".

VzhPadom na uvedené, z predloZeného spisového materidlu nie je jednoznatné, aké
konanie stavebny trad v danom pripade vedie. Stavebnik podal Ziadost’ o vydanie stavebného
povolenia, stavebny turad oznamil zacatie uzemného konania spojeného so stavebnym
konanim a z koneéného rozhodnutia vo veci vyplyva, Ze je vysledkom stavebného konania
bez predchiddzajiiceho umiestnenia predmetnej stavby.

V novom prejednani veci stavebny trad odstrani uvedené nedostatky v konani a vyda
rozhodnutie v silade so stavebnym zakonom as osobitnymi predpismi s ohladom na
okolnosti konkrétneho pripadu a druh povolovanej, resp. aj umiestiiovanej stavby.

Podla § 58 ods. 2 stavebného zakona, stavebnik musi preukdzat, Ze je vlasinikom
pozemku alebo Ze md k pozemku iné pravo podla § 139 ods. 1 tohto zdkona, ktoré ho
opraviyje zriadif na fiom poZadovami stavbu. Stavebnik vyznamnej investicie, dialnice,
rychlostnej cesty alebo Zeleznicnej drdhy preukazuje, Ze je viastnikom pozemku alebo Ze ma k
pozemku iné pravo podla § 139 ods. 1 pred vydanim stavebného povolenia. To neplati, ak
tieto skutocnosti preukdzal v vizemnom konani a po pravoplatnosti uzemného rozhodnutia
nedoslo k zmene.

V danom pripade stavebny trad vyzvou &. 191/2021/367/C095-01 zo diia 18.05.2021
vyzval stavebnika na doloZenie dokladu, ktory preukazuje vlastnicke alebo iné prava
k pozemkom, na ktorych je navrhované umiestnenie predmetnej stavby. Stavebnik nasledne
predlozil stavebnému tradu zmluvu o uzavret{ budicej zmluvy zo diia 04.06.2021, ktorou
preukazal tzv. iné pravo k pozemku registra C KN parc. C. 4886/417, k. . Bardejov. Stavebny
trad viak napadnutym rozhodnutim povolil stavbu ,,HV pripojky a OST — MEDIC PARK*
okrem uvedeného pozemku aj na pozemkoch registra C KN parc. C. 4886/312, 2070/6,
2070/79, 2070/141, k. . Bardejov, ktoré nie st vo vlastnictve stavebnika.

V novom prejednani veci stavebny urad opétovne postdi preukazanie vlastnickeho,
resp. iného prava stavebnika k pozemkom, na ktorych ma byt povolend predmetné stavba.

K nimietkam odvolatelov odvolaci organ uvadza, Ze v konaniach vedenych podla
stavebného zakona sa uplatiiuje tzv. koncentraéna zasada, ¢o znamena, Ze ucastnici konania
maji moznost® uplatnif’ svoje namietky a pripomienky v lehote uréenej stavebnym uradom na
ich uplatnenie v ozndmeni o zacati konania s upozornenim, 7e na neskor podané namietky sa
nebude prihliadat’, a to ani v odvolacom konani.

V tejto stvislosti je potrebné poukédzat’ na rozsudok Najvy3sieho sadu SR sp. zn. 5
S7p/20/2013 zo dita 17.09.2014, v ktorom Najvyssi sud SR uvadza, Ze v stavebnom konani
plati koncentracnd zdsada, ktord znamend, Ze po termine urcenom stavebnym viradom, sa na
pripomienky a ndmietky tcastnikov konania neprihliada. Ucelom zdsady koncentrdcie
konania v stavebnom konani je stanovenie urcitych limitov stavebného konania a jej cielom je
zamedzit’ neustdlemu generovaniu novych ndmietok, ktoré by v konecnom dosledku branili
akejkolvek stavebnej Ccinnosti. Stavebny urad vSak musi ucastnikov konania na tuto
skutoénost’ pisomne upozornit' a jednoznalne ur¢it' lehotu na uplatnenie ich pripomienok
a namietok, €o v predmetnej veci stavebny urad vykonal. Napriek uvedenému, uéastnici
konania zostali pasfvni po&as celého stavebného konania, neuplatnili si Ziadne svoje namietky
ani pripomienky, avdak po vydani rozhodnutia vo veci same] voéi tomuto rozhodnutiu
v zakonnej lehote podali odvolanie.
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Toto rozhodnutie sa dorué¢i G¢astnikom konania formou verejnej vyhladky vyvesenim
po dobu 15 dni na tradnej tabuli Okresného tradu Presov (posledny defi vyvesenia je ditom
dorudenia) a zérovefi bude zverejnené na webovom sidle Okresného tradu PreSov, ako aj na
centralnej uradnej elektronickej tabuli na stranke portalu www. slovensko.sk v &asti ,,Uradna
tabula®. Rozhodnutie sa sGi¢asne zverejni na tradnej tabuli obce Richvald a mesta Bardejov
a na ich webovom sidle.

D8 -1- 01

Vyvesen€ dila: .....coceeceerrieeerseneeninnns Zvesenedilas sermmmennrsnsenssgrs

Peciatka, podpis: (/4_’\: ) Pediatka, podpis:

3oy

Na vedomie (bez pravnych iicinkov v zmysle ddtumu dorucenia)
01. BARDTERM, s.r.0., Moyzesova 7, 085 01 Bardejov
02. Mesto Bardejov, Radni¢né namestie 16, 085 01 Bardejov
03. MEDIC PARK, s.r.o., Tadevska 43, 085 01 Bardejov
04. Rastislav Soltés, Pod papieriiou 1466/55, 085 01 Bardejov
05. H&H SLOVAKIA, s.r.0., Priemyselna 3748, 085 01 Bardejov
06. René Adamisin, Re3ov €. 43, 086 21 Lukavica
07. Michal Van¢isin, Duklianska 648/18, 089 01 Svidnik
08. Jan Mika PhDr., Kratka 1733/2, 085 01 Bardejovska Nova Ves
09. Teofil Henryk Skrzypiec, Traugutta 37 m. 4, 333 00 Novy Sacz, PL
10. Ing. Marek Hudak, Pod lipkou 89, 085 01 Bardejov
11. MUDr. Jana Hudéakova, Pod lipkou 89, 085 01 Bardejov
12. Ing. Jozef Sinal’, Cergovska 79, 086 42 Hertnik
13. Cudmila Sinalové, Cergovska 79, 086 42 Hertnik
14. Simona Relovsk4, Bernolakova 446/2, 064 01 Stara Cuboviia
15. ZS MONT s.r.0., Priemyselna 1455, 085 01 Bardejov
16. Bc. Terézia Mat'asova, Kukorelliho 1587/40, 085 01 Bardejov
17. Mgr. Erik Eller, Tehelna 83, 085 01 Bardejov
18. Mer. Zofia Haldsova, Ustianska 5778/29, 917 01 Trnava
19. MUDr. Patrik Mihal’, Mihal'ov ¢. 3814/54, 085 01 Bardejov
20. PhDr. Renata Mihalova, Mihalov &. 3814/54, 085 01 Bardejov
21. CAFE DE FRANCE s.r.0., Partizanska 2850, 085 01 Bardejov
22. Nikola BartoSova, Toplianska 24, 085 01 Bardejov
23. Jozef Tvardzik, Koméarov 50, 086 11 Hrabovec
24. MUDr. Beata Tvardzikova, Komarov 50, 086 11 Hrabovec
25. Peter Gursky, Dudovita Stira 1640/47, 085 01 Bardejov
26. Miroslava Palova, J. Gresaka 3203/18, 085 01 Bardejov
27. MUDir. Jaroslav Petrisin, Stocklova 60/19, 085 01 Bardejov
28. MUDr. Miroslava Petriinova, Stécklova 60/19, 085 01 Bardejov
29. Slava Hudackova, Novy Sad 930/17, 085 01 Bardejov
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Vzhladom na zruSenie napadnutého rozhodnutia stavebného uradu odvolacim organom
a vratenie veci tomuto sprivnemu Organu na nove prejednanie a rozhodnutie, budi mat’
odvolatelia v prvostupfiovom konani opat mo¥nost’ uplatnit’ svoje ndmietky a pripomienky,
aviak odvolaci orgin upozoriiuje odvolatefov a ostatnych Gi¢astnikov  konania na
re3pektovanie upozorneni stavebného tradu a na re§pektovanie tzv. koncentratnej zasady.

Podla § 46 spravneho poriadku, rozhodnutie musi byt v silade so zdkonmi a ostatnymi
prdvaymi predpismi, musi ho vydat’ orgdan na to prislusny, musi vychddzat' zo spolahlivo
zisteného stavu veci a musi obsahovat predpisané ndlezitosti.

Tymto sa ustanovuju poZiadavky pre riadne vydanie rozhodnutia v sprévnom konani,
ktoré v danom pripade stavebny tirad nedodrzal.

Okresny trad Presov, odbor vystavby a bytovej politiky, oddelenie 3tainej stavebnej
spravy, ako odvolaci organ v zmysle § 59 ods. 1 spravneho poriadku preskimal napadnuté
rozhodnutie v celom rozsahu. Oboznamil sa s obsahom spisového materialu, preskimal
zakonnost’ postupu stavebného uradu pri vydavani napadnutého rozhodnutia, porovnal jeho
vyrok aj oddvodnenie so vSeobecne zaviznymi pravnymi predpismi najmé s prisludnymi
ustanoveniami stavebného zakona a spravneho poriadku a zistil, Ze v napadnutom rozhodnuti,
ako aj v celom procesnopravnom konani stavebného tradu su také nedostatky, pre ktoré
posudil jeho postup ako nespravny.

VzhPadom na zistené nedostatky v prvostupiiovom konani, stavebny trad je povinny sa
vecou opitovne zaoberat’, zistené nedostatky odstranit a vydat rozhodnutie, ktoré bude
v sulade so zdkonom.

Vychadzajic z uvedeného bolo potrebné rozhodnut tak, ako je uvedené vo vyroku tohto
rozhodnutia.
Poudenie:
Toto rozhodnutie je v zmysle § 59 ods. 4 zékona & 71/1967 Zb. o spravnom konani

k o n e &n éa nie je moZné proti nemu podat’ odvolanie. Rozhodnutie nie je preskimatelné
prislusnym sudom.

At/

Ing. Andrea Marcinkova
veduca odboru
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30. Mgr. Peter Duhan, A. Svianteka 2548/15, 085 01 Bardejov

31. Okresny trad Bardejov, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, Dlhy rad 16, 085 01
Bardejov

32. VSD a.s., Mlynska 31, 042 91 KoSice

33. Bardejovsky podnik sluZieb BAPOS, mestsky podnik Bardejov, Stefanikova 786, 085
01 Bardejov

34. MICHLOVSKY, spol. s.r.o., Letnd 796/9, 921 01 Pie$tany

35. Proxis, spol. s.r.o., Slovenska 1, 085 01 Bardejov

36. UPC BROADBAND SLOVAKIA s.r.0., Alvinczyho ¢. 14, 040 01 KoSice

37. Okresné riaditel'stvo HaZZ v Bardejove, Stefanikova 685/1, 085 01 Bardejov

38. Slovak Telekom a.s., Bajkalska 28, 817 62 Bratislava

39. VVS a.s., zdvod Bardejov, Duklianska 3, 085 64 Bardejov

40. BARDENERGY s.r.0., Druzstevna 1090/86, 956 17 Sol¢any

41. SPP — Distribtcia a.s., Mlynské nivy 44/b, 825 11 Bardejov

42. Obec Richvald, spolo¢ny stavebny trad obci okresu Bardejov, Dlhy rad 16, 085 01
Bardejov - po nadobudnuti pravoplatnosti spolu so spisovym materidlom
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